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D. Angel Luis Hurtado Adrian
En Madrid, a 29 de septiembre de 2023.

Esta Sala ha visto el recurso de casacion 10405/2022 interpuesto por Enma, representado por la procuradora
dona Estefania Laura Verdu Usano, bajo la direccion letrada de don José Antonio Prieto Palazén, contra la
sentencia dictada el 1 de junio de 2022 por el Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana, Sala
de lo Civil y Penal, en el Rollo de Apelacién 140/2022, que desestimo el recurso de apelacidn interpuesto por
el ahora recurrente y confirmé la sentencia dictada el 15 de febrero de 2022 por la Audiencia Provincial de
Valencia, Seccion Primera, en el Procedimiento Ordinario 71/2021, que condend al recurrente como autor de
un delito de agresion sexual, con la agravante de parentesco y de género, de un delito de amenazas y de un
delito de quebrantamiento de condena. Han sido partes recurridas el Ministerio Fiscal, asi como Eufrasia,
representada por el procurador don Jorge Andrés Pajares Moral, bajo la direccion letrada de don Fernando
Llanos Campos.

Ha sido ponente el Excmo. Sr. D. Pablo Llarena Conde.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El Juzgado de Violencia sobre la Mujer n.° 4 de Valencia incoé Sumario 57/2021 por delito de
agresioén sexual y otros, contra Enma, que una vez concluido remitié para su enjuiciamiento a la Audiencia
Provincial de Valencia, Seccién Primera. Incoado Procedimiento Ordinario 71/2021, con fecha 15 de febrero
de 2022 dictd Sentencia n.° 85/2022, en la que se contienen los siguientes HECHOS PROBADOS:

" UNICO.- El acusado Enma mantuvo una relacion de pareja con Eufrasia , durante unos cuatro afios,
hasta que fue ejecutoriamente condenado, por Sentencia firme de fecha 14/12/2020, dictada por el Juzgado
de lo Penal 12 de Valencia, por un delito de amenazas en el ambito familiar, a la pena de sesenta dias de
trabajos en beneficio de la comunidad y 2 afios de prohibicidn de aproximacion a la misma a menos de 300
metros, asi como prohibicién de comunicacién con la victima por idéntico periodo. Habiendo estado vigente
dicho alejamiento y prohibicién de comunicacion como medida cautelar desde el 07/06/19, y finalizando el
cumplimiento de la pena el 05/06/2021.

Sobre octubre de 2020, tras un periodo de separacion, volvieron a encontrarse, yéndose el acusado a vivir en
el domicilio de Eufrasia, sito en CALLEOOO, n.° NUMOOO de Valencia, tras convencerla el acusado al decirle
que habia cambiado.

El dia 21/01/2021, al regresar Eufrasia al domicilio después de su jornada laboral, sobre las 14.30 horas,
comenzaron a discutir por celos de él, reprochandole que tenia relaciones con otros hombres.

Durante la tarde sigui6 el acusado en actitud agresiva y reproche, rompiendo objeto de la vivienda.

Igualmente, sobre las 01:00 horas desde el teléfono mévil de Eufrasia comenzo a enviar mensajes de voz a
través de wathsapp a sus contactos masculinos.

Mas tarde cogi6 un cuchillo de cocina, amenazandola, y se lo puso a la altura del cuello de Eufrasia mientras le
decia: "; YA HAS EMPEZADO A TENER MIEDO?", "AHORA VEREMOS QUIEN TE VA A AYUDAR", " QUE QUIERES
DE MI?", ; CON QUIEN QUIERES ACOSTARTE?".

Sobre las cinco o seis de la mafiana, encontrandose en el salén y en mueble sofa el acusado le manifestd que
queria tener sexo, a lo que se negd la mujer y asi se lo hizo saber: No obstante, insistié y como no accedia a
sus propdsitos le quito el pijama y se colocé sobre ella al tiempo que golpeaba su cabeza con el apoyabrazos
del sofacamay le agarraba de los brazos, para que no se fuera, para seguidamente penetrarla vaginalmente.".

SEGUNDO.- La Audiencia de instancia emitié el siguiente pronunciamiento:
"FALLAMOS

PRIMERO: CONDENAR al acusado Enma como autor de un delito de agresion sexual, un delito de amenazas
y delito de quebrantamiento de condena.

SEGUNDO: Concurre la circunstancia modificativa de la responsabilidad agravante de parentesco y de género
en el primer delito.

TERCERO: Imponerle por tal motivo las penas:

1.- Por el delito de agresion sexual la pena de NUEVE ANOS DE PRISION, accesoria de inhabilitacién especial del
derecho de sufragio pasivo por igual tiempo, y prohibicién de acercarse a Dfia. Eufrasia y a su domicilio, lugar
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de trabajo o cualquier sitio donde se encuentren a menos de quinientos metros y prohibicién de comunicar
con la misma por cualquier medio por un plazo de diez afios.

Imponer al acusado CINCO ANOS DE LIBERTAD VIGILADA, para su cumplimiento posterior a la pena privativa
de libertad impuesta, concretandose las obligaciones y prohibiciones que procedan a propuesta del Juez de
Vigilancia, antes de finalizar el cumplimiento de la pena de prision.

2.- Por el delito de amenaza la pena NUEVE MESES DE PRISION, accesoria de inhabilitacion especial del
derecho de sufragio pasivo por igual tiempo, privacién del derecho a la tenencia y porte de armas por tiempo
de dos afios y prohibicion de acercarse a Dfia. Eufrasia, su domicilio, lugar de trabajo o a cualquier otro lugar
frecuentado por ella a menos de quinientos metros, y de comunicarse con ella por cualquier medio por termino
de dos afios.

3- Por el delito de quebrantamiento de condena la SEIS MESES DE PRISION, accesoria de inhabilitacién especial
del derecho de sufragio pasivo por igual tiempo.

TERCERO.- El acusado Enma abonard las tres cuartas partes de las costas procesales, incluidas las de la
acusacion particular.

CUARTO.- El acusado Enma indemnizara a Diia. Eufrasia en la cantidad de siete mil € por dafio moral. Esta
cantidad devengara el interés legal.

QUINTO.- Absolver al acusado Enma del delito de maltrato habitual, declarando de oficio la cuarta parte de
las costas.

Para el cumplimiento de la pena privativa de libertad que se impone abonamos al acusado todo el tiempo que
ha estado privado de libertad por esta causa, si no lo tuviere absorbido por otras.

De conformidad con el articulo 160 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal remitase testimonio de la sentencia
al Juzgado que instruyd la causa.

Notifiquese a las partes, haciéndoles saber que contra la misma cabe recurso de apelacién ante la Sala de lo
Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de esta Comunidad Valenciana a interponer en el plazo de diez
dias desde la notificacion.".

TERCERO.- Recurrida la anterior sentencia en apelacién por la representacion de Enma , y completado el
trdmite de alegaciones, se remitieron las actuaciones a la Sala de lo Civil y Penal del Tribunal Superior de
Justicia de la Comunidad Valenciana, que incoado Rollo de Apelacion 140/2022, con fecha 1 de junio de 2022
dicté Sentencia n.° 147/2022 con el siguiente pronunciamiento:

"FALLO

1°.- Desestimamos el recurso de apelacidn interpuesto por la representacién de Enma frente a la sentencia
num. 85/2022, de fecha 15 de febrero, dictada por la Audiencia Provincial de Valencia, Seccién Primera.

2°.- Confirmamos dicha sentencia imponiendo el pago de las costas procesales correspondientes a esta
alzada a la parte apelante.

Notifiquese la presente sentencia al Ministerio Fiscal y a las partes personadas, con la advertencia de que
contra la misma cabe preparar ante este mismo Tribunal, recurso de casacion para ante el Tribunal Supremo
dentro del plazo de 5 dias, a contar desde la ultima notificacién, en los términos del art. 847 y por los tramites
de los arts. 855y ss. de la LECrim.; y una vez firme, devuélvanse las actuaciones al 6rgano jurisdiccional de
su procedencia, con testimonio de la presente resolucién.”.

CUARTO.- Notificada la sentencia a las partes, la representacién procesal de Enma anunci6 su propdsito
de interponer recurso de casacion; recurso que se tuvo por preparado remitiéndose a esta Sala Segunda del
Tribunal Supremo las actuaciones y certificaciones necesarias para su sustanciacion y resolucion, formandose
el correspondiente rollo y formalizandose el recurso.

QUINTO.- El recurso formalizado por Enma se basé en los siguientes MOTIVOS DE CASACION:

Primero.- Por infraccién de precepto constitucional de los articulos. 852 de la LECRIM y 5.4 de la LOPJ, y mas
concretamente del articulo 24.1 y 2 de la Constitucién Espafiola, en cuanto consagra el derecho fundamental
a no sufrir indefension, a un proceso con todas las garantias y a la presuncién de inocencia.

Segundo.- Por indebida aplicacion de los articulos 178 y 179 del Cédigo Penal, asi como porindebida aplicacién
de los articulos 22.4 y 23 del mismo texto punitivo.

SEXTO.- Conferido traslado para instruccién, el Ministerio Fiscal solicité la inadmisién e impugné de fondo
los motivos del recurso e interesé su desestimacion. La representacion procesal de Eufrasia impugné dicho
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recurso. Tras admitirse por la Sala, quedaron conclusos los autos para sefialamiento del fallo cuando por turno
correspondiera.

SEPTIMO.- Con la entrada en vigor de la Ley Organica 10/2022, de 6 de septiembre, se acordé dar traslado
para alegaciones, con el resultado que obra en autos.

OCTAVO.- Evacuado el traslado conferido, se celebro la deliberacién prevenida el 26 de septiembre de 2023.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- 1.1. La Seccién Primera de la Audiencia Provincial de Valencia, en su Procedimiento Ordinario n.°
71/21, dicté Sentencia el 15 de febrero de 2022 en la que condend a Enma : a) Como autor criminalmente
responsable de un delito de agresién sexual, concurriendo las agravaciones de parentesco y de género, a la
pena de 9 afios de prisién y accesorias; b) Como autor de un delito de amenazas, a la pena de 9 meses de
prision y accesorias y ¢) Como autor de un delito de quebrantamiento de condena, a las penas de 6 meses de
prision e inhabilitacidn especial para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena.

El acusado interpuso recurso de apelacion contra el indicado pronunciamiento, desestimandose su recurso por
la Sala de lo Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana en Sentencia 147/2022,
de 1 de junio, la cual es objeto del presente recurso de casacion, que se estructura alrededor de dos motivos;
el primero de ellos formalizado al amparo del articulo 852 de la LECRIM y del articulo 5.4 de la Ley Orgénica
del Poder Judicial, por infraccion del derecho constitucional y mas concretamente del articulo 24.1y 2 de la
Constitucion Espafiola en cuanto consagra el derecho fundamental a no sufrir indefensién, a un proceso con
todas las garantias y a la presuncién de inocencia.

En su alegato, el recurrente sintetiza la doctrina de esta Sala sobre la presuncién de inocencia y Unicamente
afiade que el motivo debe prosperar respecto de su condena por los delitos de agresiéon sexual y amenazas
porque "No sélo estamos en presencia de vulneracién del derecho fundamental de "la presuncién de
inocencia" sino que igualmente estamos en presencia de vulneracion de los derechos fundamentales a nuestro
representado tales como el derecho a obtener la tutela efectiva de los jueces y tribunales en el ejercicio de su
derechos e intereses legitimos..., asi como a un proceso con todas las garantias".

1.2. El articulo 874.1 de la LECRIM subraya la necesidad de que el recurso de casacién exprese, con la
mayor concision y claridad, el fundamento o los fundamentos doctrinales y legales aducidos como motivos
de casacion por quebrantamiento de forma, por infraccion de ley o por ambas causas, encabezados con un
breve extracto de su contenido. No es esta una exigencia formal, sino que deviene sustantiva y nuclear para el
desarrollo de la impugnacién, pues sdlo si se conocen los extremos y razones en los que el recurrente centra
su discrepancia con la sentencia impugnada, en este caso la sentencia dictada en apelacion por la Sala de lo
Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia, puede el Tribunal entrar a conocer el acierto y desajuste de la
resolucion sometida a revisién, ademas de la pertinencia de la pretensién impugnativa.

1.3. Lo expuesto y la ausencia de cualquier indicacidn sobre las actuaciones procesales que el recurrente
entiende que han lesionado su derecho a un proceso con todas las garantias o de los extremos que comportan
una vulneracion de su derecho a la presuncién de inocencia, determinan la desestimacion del motivo.

En concreto, respecto de la prueba de ADN y su vinculacién con un eventual quebranto del derecho del
recurrente a un proceso con todas las garantias, la sentencia de instancia proclama razonadamente su validez
y su capacidad incriminatoria diciendo que "Consta al folio 76 a 78 auto del Juzgado que instruyé la causa, que
autoriza en los términos establecidos en la resolucién la toma de muestras biolégicas de saliva del investigado,
haciendo constar un nombre que no corresponde con el del acusado, y eso a los fines de determinar perfil de ADN
para obtener un perfil genético y proceder a su cotejo. En efecto, asiste la razon a la defensa, cuando dice que
la persona designada en la resolucion no es al acusado y la fecha de la resolucién es anterior a la de incoacién
de las diligencias previas 57/21, por lo que entiende que no hay prueba de que las muestras analizadas por los
peritos se correspondan al acusado. Ahora bien, entendemos se trata de un mero error material perceptible sin
duda. Todo indica que el juzgado reutilizé un modelo usado en otro procedimiento anterior y con cierta desidia
no lo adapté al procedimiento que correspondia y mantuvo sin cambiar la fecha y el nombre del investigado.
De manera evidente, si como consta en el auto cuestionado se trata de diligencias previas 57/21, dificilmente
la fecha del dictado de la resolucién que consta que es de 18 de febrero de 2020, puede corresponder a la de
las diligencias previas 57/21, por incoarse después; y tampoco puede suponer que se trata de una resolucién
recaido en otro procedimiento e incorporada erréneamente en éste, puesto que se expresa de manera inequivoca
que corresponde a las diligencias previas 57/21. Siendo cierto que el nombre de la persona afectada no se
corresponde con la del entonces investigado no lo es menos que en los antecedentes de hecho se hace referencia
a la comunicacién al Juzgado por parte del médico forense en el protocolo por denuncia la agresion sexual
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la toma de muestras de interés médico legal de la denunciante Eufrasia, para su remisién a laboratorio de
genética criminal. Después se hace referencia a que en el dia de la fecha se ha puesto a disposicidn del juzgado al
denunciado Enma. La designacién errénea de la identidad de la persona objeto de la toma de perfil, entendemos
no afecta a la licitud de la prueba, no cuestionada por la defensa, como tampoco se atisba la minima posibilidad
de que las muestras analizadas puedan corresponder a persona distinta, que parece seria duda que asalta a la
defensa del acusado. Y ello lo decimos sobre la base del informe realizado por el Instituto nacional de toxicologia,
obrante a los folios 229 a 238, donde se detalla las muestras recibidas en el servicio para su andlisis, procedentes
del Instituto de medicina legal de Valencia. Entre ellas se encuentran tres hisopos en tubo etiquetado " Enma
"e "HISOPO TOMA BUCAL INDUBITADQ', lo que desvanece cualquier duda acerca de que la muestra analizada
correspondiera a persona distinta. Y dicha pericial, ratificada en el plenario, acredita que los andlisis realizados
confirman la presencia de escasos restos de semen en el lavado vaginal y tras el andlisis genético de marcadores
especificos de cromosoma Y y de los hisopos vaginales uno y dos se obtuvo un perfil dnico, que coincide con el
perfil de referencia del acusado, lo que viene a acreditar la realidad de la relacién sexual, siendo compatible esos
escasos restos, como asi lo declararon en juicio la médico forense, con una penetracién sin eyaculacién, como
asi ha venido declarando la victima, lo que viene a desdecir la tesis exculpatoria sostenida por el acusado”.

Y esta consideracion de validez y capacidad incriminatoria es validada por el Tribunal de apelacion en el
tercer fundamento juridico de la sentencia impugnada, en el que expresamente recoge: "En la invocacién que
la parte apelante hace de este derecho a un proceso con todas las garantias, aun habiéndose omitido la
ligazén argumental que cabia esperar, han de insertarse sus alegaciones relativas a determinado elemento
corroborador del complejo probatorio de cargo, el resultado de las pruebas bioldgicas de ADN servidas por el
Instituto Nacional de Toxicologia segun el cual se detecta una presencia limitada de semen del acusado en
las muestras tomadas de la testigo principal.

Tal dato resulta de la toma de muestras de ADN ordenada mediante auto del Juzgado de Instruccién sobre
la persona del sospechoso y ante sus reiteradas negativas. Porque el Tribunal sentenciador analizé el tema
cabalmente, no son necesarias nuevas glosas de las variadas circunstancias que evidencian el error de
transcripcion detectado en el auto en cuanto al nombre del investigado (aunque en el auto también aparece
su nombre) y a la fecha. Error que, no obstante, no crea dudas de a quién se estaba refiriendo el auto: el hoy
apelante. Tampoco existe motivo alguno para dudar que la toma de muestras de ADN se ejecutd efectivamente
sobre la persona del apelante y que de dicha muestra y no de otra extrajo el Instituto Nacional de Toxicologia
sus conclusiones periciales.

En definitiva, descartamos que en la practica del dictamen pericial se hubieran vulnerado las garantias legales
que cabe esperar de un proceso penal justo. Asi que, legitimamente, el resultado de dicho dictamen puede
integrar el complejo probatorio de cargo".

1.4. Respecto a un eventual quebranto del derecho a la presuncién de inocencia y como se indica en
la sentencia impugnada, la fundamentacién en la que descansa la valoracién del material probatorio es
amplia y coherente, presentando signos incriminatorios que se refuerzan entre si y que muestran que la
realidad recogida en los hechos probados de la sentencia de instancia son la conclusién racional y |6gica del
enjuiciamiento.

1.4.1. En lo tocante al delito de agresidn sexual, la sentencia impugnada destaca que " El Tribunal sentenciador
apoyo su conviccion de culpabilidad en un complejo probatorio de cargo. Dicho complejo tiene como piedra
angular las reiteradas declaraciones inculpatorias de la victima y que fueron corroboradas por 1.°) el testimonio
de referencia de su amigo Valeriano que reiterd lo declarado en fase de instruccion sobre que la victima le
conté que el acusado la pegé y la violé (sin entrar en detalles); 2.°) las declaraciones de tres Agentes del CNP
que refirieron el estado de nerviosismo y alteracién de la denunciante a quienes también les refirié los hechos
y que constataron el desorden y los objetos rotos en la vivienda; 3.°) el ADN del acusado detectado en las
muestras extraidas de la vagina de la victima [analizando ademds la sentencia las circunstancias por las que no
hay ninguna duda sobre que las muestras indubitadas de material bioldgico se recogieron del recurrente, pese
a un error en la mecanizacién del nombre].

Aun concurriendo una pluralidad de elementos probatorios de cargo de diversa indole y significacion, dado que la
conviccion del culpabilidad del Tribunal sentenciador se apoyd de manera forma sustancial en el testimonio de
la victima (como por otro lado es frecuente que suceda en casos de abuso o agresion sexual), comprobaremos
si la ponderacién de dicho testimonio responde a las tradicionales pautas consistentes en 1.°) la persistencia y
firmeza del testimonio; 2.°) su verosimilitud resultante de la coherencia interna del discurso y de su corroboracién
con datos periféricos objetivos; y 3.°) la ausencia de incredibilidad subjetiva que descarte todo mévil de
resentimiento, enfrentamiento o venganza. Ello sin olvidar que tales pautas suponen "meros criterios" y "no
exhaustivas reglas de valoracién" ( STS num. 288/2016, de 7 de abril, con cita de muchas otras).
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En la sentencia a quo se descartaron en la testigo principal motivos espurios de incredibilidad subjetiva, tales
como venganza o resentimiento. Rechaza el Tribunal los "celos de la mujer” alegados durante el juicio "cuando lo
cierto es que esos celos afectaban al acusado”. Apreciacion sin duda coherente con los mensajes de WhatsApp
con que el dia de los hechos el acusado obsequid a diversos contactos masculinos de su pareja y utilizando
el teléfono de ella.

El otro supuesto motivo espurio alegado en el escrito de apelacién, "quitar de en medio” (sic) al acusado, se
compadece mal con que la denunciante lo acogiera en su hogar no obstante estuviera vigente la orden de
alejamiento a raiz de la anterior condena penal del apelante por un delito de amenazas contra ella. A lo que
afiadimos nosotros que los informes médicos no detectaron en la testigo perturbacidn psiquiatrica alguna.

En el discurso de la testigo principal no se advierten incoherencias internas ni tampoco la parte apelante las
llega a concretar. La corroboracién del testimonio de la victima con datos objetivos periféricos resulta meridiana
a partir de los resefiados mds arriba que tuvo en cuenta el Tribunal sentenciador. A los que pueden ser afiadidos
los mensajes de WhatsApp del acusado o la personalidad demostrada con su anterior condena penal. Aunque en
los informes médicos no se detectaron lesiones corporales en la victima, tal circunstancia no disminuye la fuerza
de conviccion de los restantes elementos de cargo porque -en linea con lo que razona el Tribunal sentenciador-
para una agresion sexual como la reprochada al acusado no es preciso un grado de violencia que se traduzca
en lesiones externas.

Por lo demas, la incriminacion por la testigo principal se ha mantenido incélume a lo largo de toda la causa
penal. Ello desde la fase inicial hasta el acto culminante de la vista esencial, y sin contradicciones de ningun
tipo, siquiera accidentales".

1.4.2. Del mismo modo, en lo que hace referencia al delito de amenazas, la sentencia impugnada expresa que
"Las anteriores consideraciones son predicables sobre la inculpacién del delito de amenazas del art. 171.4 del
CP. También aqui resulta determinante el detallado y reiterado testimonio de la victima y la pluralidad de datos
corroboradores que lo apuntalan. Ademas de la otra corroboracion especifica que la sentencia resefia y que
consisten en la propia declaracion del acusado por la que admite que un cuchillo fue encontrado, en el salén
de la vivienda (lugar de los hechos), junto a su mévil sin explicarse el por qué".

El motivo se desestima.

SEGUNDO.- 2.1. Su segundo motivo, sin indicacién del cauce procesal empleado, se formaliza por indebida
aplicacion de los articulos 178 y 179 del Cédigo Penal, asi como por indebida aplicacion de los articulos 22.4
y 23 del mismo texto punitivo.

En su alegato el recurrente niega que se hayan probado las amenazas o que el acusado tuviera relaciones
sexuales con la denunciante, lo que argumenta desde la alegacién de que el Auto por el que se acordoé realizar
la prueba de ADN recogié el nombre de otro investigado, lo que a su juicio dejaria a la prueba carente de
autorizacion judicial y determinaria que los resultados sean predicables de otra persona.

Y ademads de reprochar que el factum de la sentencia no recoge determinados motivos que coadyuvaron
a que se iniciara una discusion entre ambos, denuncia que se haya aplicado la agravante de parentesco,
argumentando que la pareja habia terminado su relacién afectiva y que si reanudaron la convivencia fue,
Unicamente, para facilitar que el recurrente contara con un cobijo del que carecia; lo que a su juicio se recoge
claramente en los hechos probados al decir que el recurrente "mantuvo una relacién de pareja’, lo que supone
una referencia a un pasado anterior a los hechos. Aduce, ademas, que los hechos probados no pueden integrar
la agravante de género del articulo 22.4 del Codigo Penal, pues no se recoge una intencién de dominacién en
su comportamiento.

2.2. Aun cuando el recurrente no indica el cauce procesal empleado, lo que denuncia es la indebida aplicacién
de determinados preceptos sustantivos, en clara referencia a lo dispuesto en el articulo 849.1 de la LECRIM
que fija como motivo de casacion "Cuando dados los hechos que se declaran probados (...) se hubiera infringido
un precepto penal de caracter sustantivo u otra norma juridica del mismo cardcter que deba ser observada en
la aplicacién de la Ley Penal".

Se trata, como tiene pacificamente establecido la jurisprudencia mas estable del Tribunal, de un motivo por
el que sdlo se plantean y discuten problemas relativos a la aplicacién de la norma juridica, lo que exige
ineludiblemente partir de unos hechos concretos y estables, que deberan ser los sometidos a reevaluacién
judicial. Es este un cauce de impugnacion que sirve para plantear discrepancias de naturaleza penal sustantiva,
buscandose corregir o mejorar el enfoque juridico dado en la sentencia recurrida a unos hechos ya definidos.

El motivo exige asi el mas absoluto respeto del relato factico que se declara probado u obliga a pretender
antes su modificacién por la via del error en la apreciacién de la prueba ( art. 849.2 LECRIM) o por vulneracion
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del derecho a la presuncién de inocencia ( art. 852 de la ley procesal), pues no resulta posible pretender un
control de la juridicidad de la decision judicial alterando argumentativamente la realidad factica de soporte,
con independencia de que se haga modificando el relato factico en su integridad mediante una reinterpretacién
unilateral de las pruebas o eliminando o introduciendo matices que lo que hacen es condicionar o desviar la
hermenéutica juridica aplicada y aplicable.

Partiendo de esta intangibilidad del relato factico, el alegato supone analizar si se ha producido una indebida
aplicacion de la agravante de discriminacion por razén de género del articulo 22.4 del Codigo Penal y si se ha
apreciado indebidamente la concurrencia de la circunstancia mixta de parentesco del articulo 23 del Cédigo
Penal, dado que la indebida aplicacion de los articulos 178 y 179 del Cédigo Penal que recoge la formulacion
del motivo no se argumenta sobre un juicio equivocado de subsuncién de los hechos probados en los referidos
tipos penales, sino sobre una insuficiente probanza de los hechos constitutivos del delito que ha sido ya
rechazada en el fundamento anterior por las razones que alli se expresaron.

TERCERO.- 3.1. Como referiamos en nuestra STS 650/2021, de 20 de julio, la Ley Organica 1/2015, de 30 de
marzo, afiadio en el articulo 22.4 del Codigo Penal la agravante de cometer el delito por razones de género,
surgiendo como primera cuestién del nuevo redactado cuadl seria el contenido de esta discriminacion y donde
se encuentra su elemento diferencial respecto de la agravacion de discriminacién por razén de sexo.

Una primera orientacion sobre cudl es el alcance del concepto de género puede extraerse de la exposicién
de motivos de la mencionada reforma. En ella se expresaba la razén de afiadir el género como un motivo
de discriminacién diferente de la discriminacién por sexo que el Cédigo Penal ya contemplaba en la misma
agravante. En concreto, la exposicion de motivos acude al concepto de género plasmado en el Convenion.® 210
del Consejo de Europa sobre prevencidn y lucha contra la violencia contra las mujeres y la violencia doméstica,
aprobado en Estambul por el Comité de Ministros del Consejo de Europa el 7 de abril de 2011, y desde su
acepcion indica que la razén de la incorporacion de esta agravacion "es que el género, entendido...como “los
papeles, comportamientos o actividades y atribuciones socialmente construidos que una sociedad concreta
considera propios de mujeres o de hombres", puede constituir un fundamento de acciones discriminatorias
diferente del que abarca la referencia al sexo".

Esta significacion es ademads coincidente con la que resulta del articulo 1 de la Ley Organica 1/2004, de 28
de diciembre, de Medidas de Proteccion Integral contra la Violencia de Género, que sefiala en su articulo 1.1
que el objeto de la ley es "actuar contra la violencia que, como manifestacion de la discriminacidn, la situacién
de desigualdad y las relaciones de poder de los hombres sobre las mujeres, se ejerce sobre éstas por parte
de quienes sean o hayan sido sus cényuges o de quienes estén o hayan estado ligados a ellas por relaciones
similares de afectividad, aun sin convivencia".

Por dltimo, es una significacion que el Tribunal Constitucional acogié y perfilé en su Sentencia 59/2008, con
ocasién de examinar la constitucionalidad de las agravaciones especificas del articulo 153.1 del Cédigo Penal.
La sentencia proclama la igualdad de género como un valor constitucional y social susceptible de especial
proteccion penal y fija el sentido del mismo al indicar en su fundamento juridico 9.c) "Como el término "género"
que titula la Ley y que se utiliza en su articulado pretende comunicar, no se trata una discriminacién por razén
de sexo. No es el sexo en si de los sujetos activo y pasivo lo que el legislador toma en consideracién con efectos
agravatorios, sino -una vez mas importa resaltarlo- el caracter especialmente lesivo de ciertos hechos a partir
del ambito relacional en el que se producen y del significado objetivo que adquieren como manifestacién de
una gravey arraigada desigualdad. La sancién no se impone por razén del sexo del sujeto activo ni de la victima
ni por razones vinculadas a su propia biologia. Se trata de la sanciéon mayor de hechos mas graves, que el
legislador considera razonablemente que lo son por constituir una manifestacion especificamente lesiva de
violencia y de desigualdad".

Con todo ello, hemos proclamado que si bien la discriminacién por razén de sexo hace referencia a las
caracteristicas bioldgicas y fisiolégicas que diferencian a los hombres de las mujeres, cuando la actuacién
responde a una discriminacion de género se esta proyectando o refiriendo a aspectos culturales relacionados
con los papeles, comportamientos, actividades y atributos construidos socialmente y que una colectividad
concreta considera propios de las mujeres o de los hombres ( STS 420/2018, de 25 de septiembre).

Consecuencia de lo expuesto, hemos declarado que la igualdad de género, como valor que debe ser objeto
de especial proteccidn, determinara una mayor culpabilidad cuando se ejecuta una accién tipica que tenga
connotaciones con la subcultura machista y vulnere la paridad. Sin embargo, por las razones ya expuestas,
la agravacion no supone que cualquier conducta tipica sea siempre merecedora de exacerbacion punitiva si
lesiona bienes juridicos de una mujer y la comisién del delito se hubiera desplegado por un hombre, sino que
su operatividad dependera de que el sujeto activo perpetre el delito bajo una demostracién grave y arraigada
de desigualdad y con proyeccion de una pretendida supremacia machista, que trascienda la prevision del tipo
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penal al que pretende aplicarse. Como recuerda la STS 707/2018, de 15 de enero de 2019, esta Sala Segunda
del Tribunal Supremo ya ha tenido ocasién de pronunciarse sobre la aplicacion de la agravante genérica de
actuar por razones de género, como lo hizo en las sentencias 420/2018 y 565/2018, y estimé entonces que
la circunstancia modificativa es aplicable en todos aquellos supuestos en los que, no estando expresamente
contemplado en la descripcién tipica, se actia con motivos o moviles de discriminacién basados en la
dominacién del hombre sobre la mujer, por considerarla el autor un ser inferior, despreciando y vulnerando su
derecho a la igualdad. Basta esa manifestacion objetiva de discriminacién para resultar aplicable la agravante
genérica, siempre que, como elemento subjetivo exigible, el sujeto activo tenga consciencia de tal desprecio y
acompafie ese conocimiento a la voluntad de cometer el delito ( STS 99/2019, de 26 de febrero).

3.2. Es evidente que la comisién de cualquier delito supone un desprecio de los derechos subjetivos que a la
victima corresponden y, con ello, constituye una ofensa a su titular que resulta mas marcada en funcién de la
naturaleza de los bienes juridicos finalmente lesionados y de la relevancia del ataque. Por ello, los delitos que
atacan la vida o la libertad de las personas determinan las ofensas mas preeminentes y su mayor reproche
penal.

Es también indudable que ese desprecio a la consideracion de la victima queda mas remarcado con unos
métodos comisivos que con otros. Aun cuando el dominio de un individuo, o su opresion, claramente pueden
derivar de comportamientos coactivos o intimidatorios, e incluso podria no descartarse que deriven de algunos
supuestos de engafio, la verticalidad de la dominacién se visualiza de manera rotunda cuando se somete la
voluntad de una persona mediante el uso de la violencia, que precisamente consiste en la utilizacién de la
fuerza para imponer algo, sometiendo y desviando a quien la soporta de la que seria su libre y natural manera
de proceder.

Por ello, pese a que los delitos contra la libertad sexual no son delitos en los que el género sea una de
las razones tomadas en consideracién por el legislador a la hora de tipificar las conductas que les hacen
referencia, pues como su denominacién genérica proyecta son delitos en los que el bien juridico protegido
es una libertad sexual reconocida a mujeres y hombres, dado que no puede eludirse que gran parte de estos
delitos responden al esquema de ataque heterosexual a una mujer y que existe una diferenciacion sustantiva
entre las agravaciones de actuar por razones de sexo y hacerlo por razones de género, surge la necesidad de
identificar cudl es el aditamento que exige la agravacion del articulo 22.4 respecto de los delitos de violacién.

3.3. El legislador ha excluido que los ataques a la libertad sexual de una mujer sean siempre y por si mismos
merecedores de una mayor punicion, a diferencia de la opcién punitiva plasmada en el articulo 153 del Cédigo
Penal. En todo caso, tampoco desatiende que en las relaciones sexuales se manifiestan frecuentemente los
estereotipos de género que cosifican a la mujer y la relegan al papel de mero instrumento de placer. Deciamos
en nuestra Sentencia 444/2020, de 14 de septiembre: "El de las relaciones sexuales es claramente uno de
estos ambitos en el que tradicionalmente han operado marcados estereotipos de género que relegaban a la
mujer a la procreacion o a la condicion de mero objeto de placer. Ahora bien, no todo delito contra la libertad
sexual perpetrado por un varén sobre una mujer sera tributario de la agravacidn pues, ademas de ese ambito
relacional, es necesario que las circunstancias que rodean los hechos revelen que se trata de un acto de
dominio machista".

A esta realidad es a la que hace frente la agravacién que contemplamos, si bien se muestra particularmente
resbaladiza y compleja la tarea de definir cuando la violacién de una mujer esta acompafiada de la agravacion
de género, por acumularse en unos mismos hechos la transgresién de su libertad sexual y un moévil basado
en la dominacién del hombre sobre la mujer, al considerarla el autor un ser inferior, despreciando y vulnerando
su derecho a la igualdad.

Desde una consideracién normativa, la diferenciacién descansa en la concurrencia de circunstancias que
rebasen las exigencias del tipo concreto de agresién sexual que resulte de aplicacién, esto es, cuando se
acumulen patrones de discriminacién femenina y que el autor, aun sin buscar especificamente humillar o
dominar a la mujer ( STS 99/2019), asume consciente y voluntariamente la actitud y el comportamiento
antijuridico afiadido que despliega.

Desde una consideracion probatoria, la dificultad surge en identificar qué marcadores permiten reconocer que
confluye un desprecio de género distinto y afiadido al contenido propio de una lacerante agresién sexual, mas
aun cuando la agresion consiste en una violenta y feroz violacion.

En nuestra Sentencia 99/2019, de 26 de febrero, nos ocupabamos de un supuesto de agresion sexual violenta
en el seno de una pareja habitual y apreciamos que en la violacion concurria una actuacion acumulada de
dominacion o de actuacion delictiva motivada por razones de género o machismo. La constatacién se extraia
de que el acusado habia observado comportamientos con ese perfil a lo largo de su relacién de pareja, a lo
que se unié que durante la ejecucion de los hechos se materializé un desprecio de género que desbordaba la
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ejecucion de la agresién sexual. El dia de los hechos, el acusado obligé a la mujer a que le hiciera una felacién
mientras iban en el coche. Una vez consumada esta agresién y al llegar a la caseta a la que el acusado llevo
a su victima, el acusado le vejé con expresiones como "guarra, come pollas, hija de puta...". Ademas, cuando
su antigua pareja traté de marcharse, el acusado le cogié del pelo y del brazo, arrastrandola hacia el interior
de la caseta donde, tras lanzarla al suelo y propinarle patadas, le inst6 a que se quitara la ropa. Ella se negd y
el acusado, tras lanzarla sobre el sofd, le quité el pijama y las bragas, quitdndose él los pantalones. Mientras
ésta le pedia que no lo hiciera, este le dijo "que harian lo que él quisiera, que para eso estaba y que no servia
para otra cosa". Tras ello, se consumé nuevamente la violacion.

Esta Sala también se ha pronunciado respecto de la posible concurrencia de la agravacién en supuestos en
los que la agresion sexual se ha perpetrado contra una mujer con la que no se tenia ningun vinculo o relacién
personal anterior. En nuestra Sentencia 444/2020 antes citada, y sin pretensioén de agotar una enumeracion
de los criterios que pueden ayudar a inferir la concurrencia del elemento determinante de la agravacion,
resaltdbamos la fuerza indicativa de circunstancias como: la vinculacién entre el agresor y la victima; las
expresiones proferidas; el caracter denigratorio de las practicas desarrolladas; el nimero de actores; o el
simbolismo de determinados actos.

En ese supuesto, el acusado habia contratado los servicios sexuales de una prostituta. Tras trasladarse ambos
a un descampado proximo y después de que la victima informara al hombre del coste de los servicios, este se
nego a abonar cualquier importe. El acusado golped fuertemente en el rostro a la mujer, al tiempo que le decia
"te enteras ya como va esto"; expresion que refleja un desprecio de género que se reforzd, mas alla de la propia
agresioén sexual, con los hechos posteriores. Se declaré probado que, ante la actitud violenta del acusado y
para evitar sufrir una agresion mayor, la victima se sometio inerte a la iniciativa sexual que se le impuso, si
bien el acusado continuo golpeandola de manera injustificada mientras consumaba la penetracion. Por ultimo,
también se declar6 probado que el acusado, tras penetrar vaginal y analmente a la mujer, eyaculd en su boca;
cerrandose el relato indicando que, no satisfecho con ello, el procesado le propiné a continuacion un fuerte
pufietazo en la nariz y se apoderé de los pocos elementos de valor que tenia una mujer que ejercia su actividad
sexual por necesidad econdmica. Todo esto llevé a la Sala a proclamar "que lo que el acusado protagonizé
fue, no solo un delito de violacion, sino la expresidén de un acto de subyugacion machista, ejemplarizador de
la sumisién sexual de la mujer, reducida a la condicién de objeto para el desahogo carnal. Los presupuestos
sobre los que asienta la agravante cuestionada surgen con nitidez, suficientemente diferenciados y como un
plus respecto de los que conforman la tipicidad del delito de violacion".

3.4. En el presente supuesto, el relato de hechos probados, mantenido en la sentencia impugnada, no sélo
refiere una fuerte discusion en el seno de la pareja, sino que el acusado plasmo el desprecio de género desde
la 1:00 AM del dia de los hechos. En concreto, a esa hora comenzé a enviar mensajes de voz a través de la
aplicacion de WhatsApp correspondiente al teléfono de su victima Eufrasia . Mas tarde, cogié un cuchillo
de cocina y se lo puso a la altura del cuello de Eufrasia . El relato, si bien relativo al delito de amenazas
por el que también ha sido condenado, define que el amedrentamiento vino acompafiado de expresiones
claramente indicativas de su desprecio como mujer y su absoluta dependencia del recurrente, preguntandole
retéricamente si ya habia empezado a tener miedo, o quién le iba a ayudar en esas circunstancias, o con quién
deseaba acostarse en esas circunstancias. Y no fue hasta cuatro o cinco horas mas tarde cuando, pese a la
negativa de su pareja, le quité el pijama y le penetré vaginalmente, después de golpearle en la cabeza con el
apoyabrazos del sofa camay de inmovilizarle de brazos.

Las razones que llevan a concluir que el comportamiento enjuiciado estuvo acompafiado de comportamientos
orientados a remarcar la superioridad o dominacién masculina se complementan en la fundamentacién
juridica de la resolucion al detallar el contenido de los mensajes de WhatsApp que el recurrente remitié a las
amistades de la victima, en los que no sélo se mostraba provocador con expresiones tales como: "te romperé
la cara" o "te daré una paliza", sino que se atribuia una superioridad sobre su victima o su dominacién con
expresiones que hacian referencia a que Eufrasia era suyay de nadie mas.

Lo expuesto sobrepasa los contornos de tipicidad que se contemplan en la agresion sexual de los articulos
178 y 179 del Codigo Penal. Mas alla del ataque a la libertad sexual de la victima, el enjuiciamiento permite
percibir una discriminacién de género que justifica la agravacion que prevé el articulo 22.4 del Cédigo Penal
en los términos expuestos, justificando con ello el pronunciamiento de la Sala y la desestimacion del motivo
en este aspecto.

CUARTO.- 4.1. El recurrente denuncia, ademas, la indebida apreciacién de la circunstancia mixta de parentesco
del articulo 23 del Cédigo Penal.

Argumenta que no procede la aplicacion de esta circunstancia de parentesco como agravante, pues la victima
y el condenado ya no eran pareja sentimental estable al tiempo de los hechos. Aduce que aunque habian
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retomado la convivencia a la fecha en que los hechos tuvieron lugar, la vida en comun no respondia a una
reanudacién de la relacion afectiva, sino a una liberalidad de la victima, que se habia limitado a acoger al
recurrente en su casa.

4.2. No es esa la realidad recogida en los hechos probados.

El Tribunal de instancia declaré acreditado que el acusado mantuvo una relaciéon de pareja con Eufrasia
durante cuatro afios y afiade que aunque esta relacién termino, sobre octubre de 2020 la pareja volvié a
encontrarse y, puesto que el acusado aseguraba que habia cambiado, Eufrasia aceptd que volviera a vivir
en su casa. Y se declara también probado que las discusiones entre los dos se retomaron pocos meses
después, surgiendo los enfrentamientos precisamente por celos y porque el acusado reprochaba a Eufrasia
que mantuviera relaciones con otros hombres.

4.3. En todo caso, aun cuando el contenido de la retomada convivencia fuera el que el recurso aduce, debe
significarse que tras su reforma operada por la LO 11/2003, el articulo 23 del Cédigo Penal hace depender la
apreciacion de la circunstancia de "ser o haber sido el agraviado conyuge o persona que esté o haya estado
ligada de forma estable por andloga relacién de afectividad, o ser ascendiente, descendiente o hermano por
naturaleza o adopcion del ofensor o de su cényuge o conviviente".

La construccion normativa torna el motivo necesariamente estéril, pues la circunstancia modificativa de la
responsabilidad criminal también es aplicable cuando el agraviado haya sido conyuge o persona unida de
forma estable al agresor por analoga relacion de afectividad, de modo que el sentimiento de amor y carifio no
es exigido que concurra al momento de los hechos, bastando con que la relacién haya existido en el pasado.
Consecuentemente, reiterada jurisprudencia de esta Sala ha proclamado que el afecto no forma parte de los
elementos o circunstancias exigidas para la aplicacién de la agravacion que se combate ( SSTS 707/2018, de
15 de enero; 565/2018, de 19 de noviembre; 280/2023, de 20 de abril).

El motivo se desestima.

QUINTO.- La desestimacion del recurso conlleva la condena en costas al recurrente, de conformidad con las
previsiones del articulo 901 de la LECRIM.

FALLO
Por todo lo expuesto, en nombre del Rey y por la autoridad que le confiere la Constitucion, esta sala ha decidido

Desestimar el recurso de casacién interpuesto por la representacion procesal de Enma, contra la sentencia
dictada el 1 de junio de 2022, por la Sala de lo Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad
Valenciana, en el Rollo de Apelacién 140/2022, que desestimo el recurso de apelacion formulado por Enma
contra la sentencia dictada el 15 de febrero de 2022 por la Seccién Primera de la Audiencia Provincial de
Valencia, en el Procedimiento Ordinario 71/2021, con imposicidn al recurrente del pago de las costas causadas
en la tramitacién de su recurso.

Comuniquese esta sentencia al Tribunal sentenciador a los efectos legales oportunos, con devolucién de la
causa que en su dia remitio, interesandole acuse de recibo.

Notifiquese esta resolucién a las partes haciéndoles saber que contra la misma no cabe recurso alguno e
insértese en la coleccion legislativa.

Asi se acuerda y firma.
Andrés Martinez Arrieta Andrés Palomo Del Arco Pablo Llarena Conde

Susana Polo Garcia Angel Luis Hurtado Adrian
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